Sloupy SL1 a SL 2 v piivodni barokni mistnosti b;

a wyvéseny na mikropilotové barky a uvnitf posileny ocelovou trubkou.

REKONSTRUKCE, OBNOVA A DOSTAVBA DOMU €. P. 515 Na KAMPE,
TzV. PINKASOVA PALACE, S NOVYM MUZEEM JUDITINA MOSTU

Po dlouhé a narocné stavebni pripravé vznika v soucasné dobé na prazské Kampé jeden nejsloZitéjsich zaméru
realizovanych v prazské pamatkové rezervaci. Jedna se o rekonstrukci, obnovu a dostavu domu €. p 515, tzv.
Pinkasova palace s novym muzeem Juditina mostu. Rekonstrukce objektu je charakterizovana predevsim snahou
o rehabilitaci pivodni architektury s oCisténim dispozic a soucasné o rozsifeni domu o suterénni podlaZi s cilem
zZpfistupnit a prezentovat zde nalezené pilife Juditina mostu. Narocny projekt si vyZadal soucinnost odborného
tymu sestavajiciho ze stavebnich historikd, archeologu, restauratort, architektt, stavebnich inZenyrd, statikd,
hydrogeologti, odbornikii na specialni zakladani, mechaniku zemin a dalSich. Projekt je od samotného pocatku
detailné monitorovan mezinarodni skupinou UNESCO, metodika jednotlivych Cinnosti je peclivé evidovana jako
modelovy priklad pro podobné prace na historickych objektech v pamatkovych rezervacich ve svéteé.
Nezastupitelnou roli v uskutec¢néni tohoto stavebniho zaméru sehraly technologie specialniho zakladani.

istorie domu a mista

Dim ¢&. p. 515 na prazské Kampé je jed-

nim z mala solitéri svého druhu, ktery Ize
v kontextu prazské Malé Strany najit. Presto-
Z7e navenek vystupuije jako prehledné konci-

povana palacova architektura, uvnitf je boha-

tou srostlici nékolika piivodnich ob-
jektd, postupné pfeméfiovanou az do
nedavné doby. Tento autenticky Gtvar,
nepfehlédnutelné situovany na vyji-
mecném misté v blizkosti Kréalovské
cesty, byl v nedavné minulosti, stejné
jako mnoho ostatnich dom( v centru
Prahy, poSkozen zejména stavebnimi
Gpravami najemnikd bytovych jedno-
tek, ale i necitlivou obnovou z 80. let
minulého stoleti.

Pinkastiv palac je pfitom nemovitou
kulturni pamatkou mimoradného vy-
znamu. Jiz kolem roku 1516 jsou

v misté stavby dolozeny mensi
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stavebni objekty a po roce 1541, tedy v ob-
dobi obnovy Malé Strany po velkém praz-
ském pozaru, je na fadé historickych podkla-
dl patrna existence vyrazné stavby s vézemi,
ktera se podle svého majitele Mikulase Pra-
chare oznacovala jako ,Prachovna“.

Vizualizace nové podoby objektu po rekonstrukci

Pestrou stavebni historii zmifiujeme zejména
proto, Ze navzdory zni¢eni staveb na misté
dnesniho €. p. 515 za Svédského vpadu

v priibéhu tficetileté valky byla sloZita torza
piivodnich domd, v jejichZ zakladech byly
navic zachovany i dva z pilifi Juditina mos-
tu, zachovana a prekryta novou
stavebni vrstvou — v dobé kratce
po skonceni tficetileté valky kolem
poloviny 17. stoleti jsou polozeny
zéklady obou kidel dnesniho pala-
ce. Nova stavba je dobre patrna na
nejstarsi veduté Prahy od Folperta
van Ouden Allena z roku 1675. Ke
sjednoceni obou ¢asti do palacové
dispozice s vnitinim dvorem a vy-
razné prestavbé dochazi v letech
1800-1810 pod vedenim dvorské-
ho tesai'ského mistra. Poslednimi
stavebnimi Gpravami pak palac
proSel v obdobi, kdy jej vlastnila
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Muzeum Juditina mostu, vizualizace budouciho provedeni
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rodina Pinkast, tedy po roce 1815. Odtud
také jeho dnesni nazev.

Rekonstrukce, obnova a dostavba Pinkasova
palace je charakterizovana predevsim snahou
o rehabilitaci plivodni architektury — ogisténi
dispozic, obnovu fasady a vyplini otvord, re-
staurovani zachovanych umélecko-rfemesl-
nych prvkd, obnovou sousedniho zaniklého
objektu, a také adici soucasné vrstvy v duchu
stavebniho programu - zde se jedna o nové
sklenéné konstrukce v nadzemnich &astech
domu a predevsim o rozsireni suterénu domu
s cilem zpristupnit a prezentovat zde naleze-
né pilife Juditina mostu.

Za dobu své existence vystiidal objekt Pinka-
sova palace mnoho funkci. Navrhovana re-
konstrukce odkazuje ke stavu na pocCatku 19.
stoleti, kdy byl ddim prestavén do dnesni po-
doby a ziskal Cisté obytnou funkci. Ve dru-
hém a ve tfetim nadzemnim podlazi se na-
chézely luxusni prostorné byty, v pfizemi pak
mensi byty nizsiho standardu. Vzhledem

k vylu€nosti a poloze domu a k jeho dnesni
historické hodnoté jsou nyni navrhovany pre-
vazné vétsi rezidencni byty respektujici pt-
vodni ¢lenéni objektu.

Dochazi pfitom zejména k o€isténi novodo-
bych dispozic a stavebnich nanosti a navratu
k plvodnimu renesancnimu, resp. klasicistni-
mu, rozvrhu. Jednotlivé byty jsou navrzeny
jako velkorysé a pohodiné celky, ve kterych
se uplatiiuji autentické kompozice s vysokymi
stropy zakoncenymi fabiony, podlahami z du-
bovych ¢tverctl, dekorativnim taflovanim vy-
sokého fadu a omitkami s dekoracemi nebo
bohatou polychromii. K pdvodnimu fondu se
pripojuje nové i obytné podkrovi. Zde je hlav-
nim akcentem pohledové uplatnéna konstruk-
ce krovu podtrzena hladkymi svétlymi plo-
chami a plochami drasaného dreva.

Vyuziti prizemi je Castecné dano nélezem
dvou poztistatkd pilifd Juditina mostu z po-
¢atku 12. stoleti v podzemi objektu. Cilem
investora je tyto pilife prezentovat verejnosti
a vybudovat malostranské muzeum Juditina
mostu. V pfizemi je pro muzeum vyhrazena
nejstarsi a architektonicky nejzajimavéjsi ¢ast
objektu — barokni prostory z 2. poloviny 17.
stoleti. Zde jiz byly odstranény pozdéjsi ve-
stavby a byl obnoven pdvodni klenuty trojlod-
ni prostor. Hlavni ¢ast expozice — prezentace
pilifG Juditina mostu — bude ve sklepnich
prostorach, které budou pro tento Gcel rozsi-
feny. Celé takto nové vytvorené podzemni
podlazi je tedy navrzeno jako ,sonda“, kterou
Ize v Case sestoupit z Urovné nové odhalené
barokni sloupové sing az k pilifim prvniho
prazského kamenného mostu. Pinkasilv pa-
lac po rekonstrukci nebude jen velkorysym
rezidenénim palacem, ale i pohledem do his-
torie osidleni Malé Strany.

Ing. arch. Marek Tichy, T a K Architects, s. r. o.
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REKONSTRUKCE PINKASOVA PALACE POHLEDEM STATIKA

Stavebni dpravy Pinkasova palace spoCivaji v celkové rekonstrukci objektu a jeho rozsifeni o suterén.
Upravovany jsou dispozice bytd, do objektu jsou umistény dva nové vytahy, v pfizemi je po oCisténi obnoven
klenuty barokni sal. Nosné konstrukce vyssich pater se podchycuji masivnim ocelovym rostem, umisténym
nad klenbou 1. NP. Z divodu prohloubeni budovy o suterén na vétsiné pldorysu jsou zaklady podchyceny
tryskovou injektazi a kamenné sloupy pod baroknimi klenbami mikropilotami. Nové vznikly suterén je
zastropen ocelobetonovym stropem. V prostoru suterénu a prizemi jsou provedeny velké otvory v nosnych
sténach se zdivem podchycenym ocelovymi ramy. Navrh konstrukcnich opatfeni musel respektovat zachovani
historickych konstrukci véetné maleb objevenych v objektu.

akladni popis objektu
Objekt byl za dobu své dlouholeté exis-
tence nékolikrat dostavovan, nastavovan

a prestavovan. Je sloZen z nékolika plvod-
nich jednopatrovych staveb a je nepravidel-

ného pddorysu zhruba pismene U. Vngjsi
pfiblizné rozméry jsou 30x40 m s Sitkou

vétve 9,5-14,5 m. Objekt mé tfi plnohod-
notnd nadzemni podlazi a ve dvou Castech
byl podsklepen jednou mistnosti. Zastrope-
ni je krovem s vySkou hrebene 17,5 m od
okolniho terénu. Objekt je z jedné strany
lemovan Certovkou s hladinou cca 4 m pod
okolnim terénem.

PUDORYS TRYSKOVE INJEKTAZE

Pldorys suterénu Pinkasova paléce s vyznadenim podchyceni zékladovych konstrukci sloupy tryskové injektéZe

(viz také rez C-C na str. 32) a nalezenymi zakladly pilifi Juditina mostu

o ; =
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Plvodni kamenné zaklady byly v rdmci plido-
rysu zastizeny sondami v riiznych hloubkach.
V 1. NP se nachazeji kfizové barokni klenby,
do kterych byl pozdgji vestavén klenebni pas
na rozpéti dvou kleneb. Pri dalSich rekonstruk-
cich byl pak prostor s klenbami dale rozdélen
sténami a Cast klenebniho pasu poskozena pfi
probourani dvefnich otvord.

Stav pred rekonstrukci

Odhalenim konstrukei bylo zjisténo, Ze objekt
neni v dobrém stavu. Ve svislém nosném zdi-
vu v celé budové se vyskytovaly statické trhli-
ny. Klenby nad baroknim séalem byly komplet-
né potrhané. Tyto poruchy byly zapficinény
pravdépodobné nerovnomérnym sedanim ob-
jektu po povodnich a zatékanim do néj. Vy-
znamny vliv mohla mit i nehomogenita objek-
tu a jeho zaklad( s rGznou dobou vzniku pfi-
staveb a nastaveb. V nékterych mistech je
ddm stavén na zakladech plivodnich staveni
s neodpovidajicim zaloZenim. Kromé toho se
na objektu vyskytovala mista s degradovanym
zdivem a devem. Po odhaleni povalovych
stropi a krovu byl proveden podrobny staveb-
nétechnicky prlizkum, ktery stanovil miru je-
jich poskozeni. Povalovy strop byl v mnoha
mistech napaden nebo degradovan. Na mno-
ha mistech byla v jiz minulosti provedena pro-
vizorni staticka opatfeni. Problémem povalo-
vého stropu pod krovem bylo jeho uloZeni na
malo (inosné prostiedni stény, které byly ve
velké mife potrhané. Do krovu zatékalo.

Z toho divodu byl povalovy strop v podkrovi
v prilbéhu uZivani stavby jiz staticky zajistén,
napt. vyvésenim povalil do dievéného rostu
umisténého nad vaznymi tramy.

Na krovu byly v roce 2012 z diivodu havarij-
niho stavu krovu provedeny provizorni, ne-
zbytné nutné stabilizacni zachranné prace.

Popis konstrukénich opatfeni pro stabilizaci
objektu

Vzhledem k narocnym navrhovanym zasahdm
— uvolnéni dispozice barokniho salu vyvésenim
nosnych stén horni stavby na masivni ocelovy
rost, prohloubeni suterénu pomoci podchyceni
stén tryskovou injektazi a provedeni ocelovych
ram{ u velkych priichod( nosnymi sténami —
bylo nutné zajistit, aby budova byla schopna
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Podchyceni a vyvéseni posilenych sloup’ SLI a SL2 na MP barkach. Sloupy prenaseji zatiZzeni od vyse

poloZeného ocelového rostu.

prenést nerovnomérmé sedani, které vznikne pfi
provadéni téchto stavebnich Uprav.

Vsechny stavajici trhliny na objektu byly sano-
vany helikalni vyztuzi. Pro eliminaci vzniku no-
vych trhlin byl objekt sepnut vlepenim dvojice
helikaIni vyztuze do obvodovych stén a staze-
nim ocelovymi tahly v Grovni strop(i. Pro zvyse-
ni tuhosti budovy byly dale vybetonovany né-
které velkorozmérové kominové priiduchy. Tim
se vyfesilo i uloZeni povalového stropu v pod-
krovi, spocivajici dosud jen na potrhanych pric-
kach. Nékteré svislé konstrukce, které se na-
chézely ve Spatném stavu (sloupy, stény), byly
jesSté pred provedenim tryskové injektaze pod-
chyceny pomoci mikropilotovych barek.

Sanace povalovych stropii

Na zékladé podrobného mykologického priizku-
mu vech povall byla navrZena jejich sanace

s cilem maximalniho zachovani piivodnich prv-
k. Pfi rozsahlej$im poskozeni vSak musely byt
nékteré trdmy vyménény celé nebo byla sanace
feSena vyvésenim pomoci ocelovych nosnikli na
vedlejSi povaly. V mistech vétsi degradace zhlavi
tramd byla sanace provedena ocelovym rodtem.

Provdéni Jadrového vrtu z 2. NP do stredu sloupd
SL1 a SL2 pro uloZeni ocelové trubky
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Vyvéseni prostiedni stény na ocelovy rost
umistény nad baroknimi klenbami a zesileni
kamennych sloupli SL1 a SL2

Plvodné byla v dotéené ¢asti objektu jedno-
podlazni budova s baroknimi klenbami. Pfi vy-
stavbé dalSich pater byl do kleneb vestavén
klenebni pas o vysce cca 600 mm, ktery vy-
nasel vSechny stredni nosné stény novych
vrchnich pater. PYi dalSich zasazich do nos-
nych konstrukei objektu byl nosny klenebni pas
podepren ocelovymi nosniky a nosnymi pilifi

a byl prerusen ocelovym prekladem. Tim byla
jeho nosna funkce nevratné poSkozena. Pro
uvolnéni prostoru s klenbami bylo tedy nutné
tyto dodatecné provedené nosné pilite vybou-
rat a vynést zatizeni, které na nich spocivalo.
Regenim bylo uloZeni nosného zdiva vrchni
stavby na mohutny ocelovy kfizovy rost s roz-
pétim priviaku 5 m a boénimi ocelovymi nos-
niky dl. 8 m, ktery je umistén nad mistnosti
s klenbami a uloZen na plvodni nosné kon-
strukce — stény a kamenné pilife kleneb. Tvar
ocelového rostu je znaéné komplikovany diky
velice stisnénym podminkam. Sestava z prii-
vlaku 2x HEB340, z péti nosnikl 2x 1360 aZ
2x 1300 a pricnikd, které byly zabetonovany
pod nosné stény do jadrovych vrti.

Pres novy rost vsak bude do piivodnich ka-
mennych sloupl vneseno znacné pfitizeni. Pro
jeho preneseni musely byt tyto sloupy vyztu-
Zeny ocelovou trubkou 114,3/20, ktera se vle-
pila do jadrového vrtu prdméru 150 mm, rea-
lizovaného z prostoru nad klenbami na celou
vySku sloupu. Sloupy vyztuzené trubkou byly
nasledné vyvéSeny pres novou betonovou pat-
ku 2,7x2,7 m, vysky 900 mm na mikropiloty.
DileZitou fazi tohoto zasahu predstavovala
aktivace ocelového rostu tak, aby byl zajistén
prenos zatizeni ze stén do rostu a zatizeni ne-
$lo do kleneb. Aktivace byla provedena pomo-
ci hydraulickych listi o nosnosti az 50 t, umis-
ténych na koncich nosnik(i v misté jejich ulo-
Zeni. Pri komplikovaném tvaru rostu vSak ne-
bylo mozné s dostatecnou spolehlivosti urcit
jeho tuhost a vypodetnim programem urcit
bezpe€nou miru aktivace. Pfi aktivaci byl pro-
to piitomen geodet a statik a ve spolupraci

s provadéci firmou byla provedena ovérovaci
aktivace na polovinu pfedpokladaného pro-
hnuti. Tento priihyb byl porovnan s vypocte-
nym prihybem a na jeho zakladé byl statikem
korigovan tlak listl. Cely proces byl nékolikrat
opakovan, nez se docililo potfebné aktivace.
Priihyb nakonec viceméné odpovidal predpo-
klad(im vypoctu. ProtoZe kamenné sloupy SL1
a SL2 byly plivodné zaloZeny v malo inosné
zeming, bylo navrzeno jejich vyvésSeni na mik-
ropilotové barky zaloZené v (inosnéj$im podlo-
Zi. Toto podchyceni slouZilo jako provizorni
podepfeni sloupl pfi vykopu suterénu, nasled-
né pak byly mikropiloty v kombinaci s betono-
vou patkou vyuzity k findlnimu zalozeni. PQ-
vodné mél byt prostor pod celou mistnosti

s klenbami podsklepen a mély zde vzniknout
betonové sloupy ulozené na zakladovou desku
a mikropiloty. Pi provadéni vykopovych praci
vSak byla nalezena historicka pec a Pamatko-
vy Ustav dalsi vykopy nepovolil. Prostor pod
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Suterénni zdivo posilené sloupy tryskové injektaZe; sloupy Tl jsou zde navic vyuZity
pro paZeni vykopu nového suterénu.

mistnosti s klenbami byl tedy zakonzervovan
a zachovan pro dalSi generace. Navrzeno bylo
alternativni feSeni — pfimo pod kamennymi
sloupy byla provedena zb. patka, ktera vytvo-
fila spolu s mikropilotami novy zaklad sloupd.

Prohloubeni suterénu

Jak jiz bylo uvedeno, na vétsiné plochy pddory-
su objektu dochazi k prohloubeni o suterénni
podlazi. Pro navrh prohloubeni suterénu byly
provedeny kopané sondy. Z jejich vyhodnoceni
byla patma velka rliznorodost a nepredvidatel-
nost (rovné a slozeni zakladové konstrukce.
Podchyceni stén bylo navrzeno pomoci tryskové
injektaZe a na dvou mistech pomoci mikropilot.
V soucasné dobé je suterén prohlouben, na-
sledovat bude uloZeni podlahové desky, Upra-
va povrchl stén a provedeni stropni kon-
strukce. Spodni stavba je feSena jako tzv.
bila vana ,bez garance” (jsou pfipustné lokal-
ni prdsaky). Dlvodem je sloZity tvar kon-
strukce a preruseni bilé vany zdénymi kon-
strukcemi, kde hydroizolace bude feSena
elektroosmdzou. Konstrukce spodni stavby je
navrzena na vztlak vody o vySce vodniho
sloupce 1,5 m, v pripadé vyssi irovné okolni
vody bude nutné suterén zatopit. Podlahova
deska méa tl. 250 mm a je po obvodé zakot-
vena do drézky ve zdivu/tryskové injektazi.
Stény prohloubeného suterénu tvori zCasti
suterénni zdivo a zC€asti tryskova injektaz.
Stény budou vyrovnany strikanym betonem,
nékde je navrzena zb. predsténa. Stropni
konstrukce rozpira obvodové stény zatizené

Mikropilotové barky v misté planovaného pilite ¢. 1
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zemnim tlakem a je navrzena z ocelovych
nosnik{ s trapézovym plechem a betonovou
deskou. Zdivo s velkymi otvory v nosnych
sténach v suterénu a prizemi je podchyceno
ocelovymi ramy, které jsou zaloZeny na beto-
novych patkach, zapu$ténych do sloupd TI.

Zaklady pilife Juditina mostu

Nejvice cenénymi prvky, odhalenymi pfi re-
konstrukci objektu, jsou dva zaklady pilifd
Juditina mostu z 12. stoleti. Tyto pilife se na-
chézeji v mistech stavajiciho podsklepeni cca
0,5 m pod podlahou suterénu, plidorysné
véak presahuji do okolnich, plivodné nepod-
sklepenych mistnosti a stavajici stény objektu
tak na nich ¢astecné spocCivaji. Pri podchyce-
ni stavajicich stén tryskovou injektazi v okoli
téchto zakladd historickych pilifi bylo proto
nutné vénovat zvySenou pozornost poloze

a této technologii, aby nedoslo ke kontaktu

a poskozeni téchto cennych pamétek.

Podchyceni pilife €. 1

Pfi sondovani zaklad(i objektu bylo zjisténo,
Ze na nékterych mistech byly zaklady feSeny
klenebnimi pasy s vrcholem cca 1 m pod
Grovni podlahy prizemi. Klenby vedly do lo-
kalnich pilifd. V jednom misté vSak sondy
odhalily velmi Spatny stav zakladového pilire
a Ctyf pfilehlych klenebnich past. Hrozilo, Ze
se zdivo pfi vykopu zeminy sesype. Proto
bylo rozhodnuto, Ze tento uzel bude podchy-
cen barkami a pod uzlem bude vybetonovan
novy betonovy sloup a misto kleneb budou

Cést odhalenych zékladii pilite Juditina mostu -

!
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instalovany ocelové nosniky. Cely uzel byl
nové vyvésen na ocelovych mikropilotach.
Konstrukce barek byla navrzena jako docasna
konstrukce.

Po provedeni barek a vyhloubeni zeminy vSak
byly pod pivodnim pilifem objeveny dievéné
piloty. Aby mohly byt vyuzity k budouci pre-
zentaci, nebylo mozné uskutecnit plvodni
zamér s betonovym sloupem, ktery vychézel
pravé v misté téchto drevénych pilot. Nastés-
ti byly mikropiloty provedeny tak, ze je bylo
mozné pouZzit pro trvalou konstrukci. Jiz zho-
toveny ocelovy rost barek je ale v sou€asnos-
ti v nevyhovuijici vySkové drovni (cca 1 m nad
stropem suterénu). Bude proto nutné provést
novy ocelovy rost, privareny ke stavajicim
mikropilotdm v Grovni stropu, a nasledné do-
jde k demontovani nevyhovujiciho rostu.

Zavér

Pfi provadéni rekonstrukce a odhalovani stavu
a skute¢ného tvaru konstrukci bylo nutné pro-
jekt pro provedeni stavby ve vétsi mire dopl-
fovat, upravovat i ménit koncepci nékterych
zasahd. Velky vliv na kone¢ny navrh méla také
historicka hodnota objektu i nalezenych histo-
rickych konstrukei. Vzdy bylo treba najit kom-
promis mezi realizaci zaméru a zachovanim
historické konstrukce. Diky velmi dobré spolu-
praci s vedenim stavby byly zmény vzdy rych-
le vyfeseny formou pokyntl pracovnikiim na
stavbé nebo zapisem do stavebniho deniku.

Ing. Karel Mare$, HSD statika, s. r. o.

Pdvodni drevéné piloty v misté planovaného pi/'re ¢ 1
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PRACE SPECIALNIHO ZAKLADANiI PRI REKONSTRUKCI
A STAVEBNiCH UPRAVACH PINKASOVA PALACE

Predmétem praci specialniho zakladani bylo podchyceni a posileni pdvodnich zakladovych konstrukci

rvrs

tryskovou injektazi (Tl). Realizované sloupy Tl byly navic Castecné vyuZity pro pazeni vykopu nového suterénu.
Vyvéseni nékterych konstrukcnich uzli pfi jejich rekonstrukci bylo feSeno pomoci mikropilotovych barek.

eologické a hydrogeologické poméry

Zajmové Uzemi se nachazi v nejsever-
néjsi Casti ostrova Kampa v prostoru levo-
brezni (dolni nivy Vitavy mezi Karlovym
mostem a Certovkou. Rovinny povrch teré-
nu namésticka pred rekonstruovanym ob-
jektem (v nadmofiské vySce cca 188,50 m)
byl vytvoren navazkami. Mocnost navazek
znacné kolisa v rozmezi 3,8 az 5,5 m. Po-
vrch skalniho podkladu (jilovité bridlice vi-
nického souvrstvi, resp. prachovce zaho-
fanského souvrstvi, se nachazi v nadmof-
ské vySce 175,50 az 176,0 m (dno pre-
hloubeného koryta Certovky). Mocnost
zvétralé zény hornin byla vyrazné reduko-
vana ficni erozi. Kvartéri pokryv je tvoren
ulozeninami terasové akumulace Vitavy.
Prevazuji Stérkovité pisky s polohami hrub-
Sich pisCitych Stérkd na bazi Casto balvani-
tych. Mocnost terasy je zde 6 az 7 ma je
prekryta polohou povodriovych naplavd
mocnosti 1,0 az 2,0 m. Prevladaji jilovitoh-
linité pisky a silné pisCité jilovité hliny az
jily s nepravidelné rozlozenou organickou
primeési. VSechny dostatecné (inosné typy
zakladovych pld se nachazeji pod hladi-
nou podzemni vody. Podzemni voda v pro-
stredi ulozenin terasové akumulace Vitavy tvoii
souvislou pralinovou zvoder s hladinou bezpro-
stfedné ovliviiovanou Urovni hladiny Vitavy
a Certovky. Zasadni viiv na hladinu podzemni
vody méa vzduti VItavy na jezech, mezi nimiz
zajmové Uzemi lezZi (Staroméstsky jez — 185,80
m n. m. a Helmovsky jez - 184,90 m n. m.).
Zajmové Uzemi se nachazi v zaplavové zoné.
Vliv povodriovych stav(i Vitavy na hladinu pod-
zemni vody je zde vSak znacné omezen protipo-

vodniovou ochrannou Kampy a Malé Strany, rea-

lizovanou po povodni v roce 2002. Dle chemic-
kych rozbor(l vody se jedna o vodu s mirmé zvy-
$enym obsahem sirantl a bez obsahu agresivni-
ho oxidu uhlicitého. Dle CSN EN 206-1 agresi-
vita podzemni vody odpovida stupni XAL.

Pfipravné prace
V ramci pripravnych praci bylo nutné provést
nejdrive bouraci prace, prelozky a ochranu inze-

nyrskych siti (véetné zaslepeni koliduijicich potru-
bf), pasportizaci a prostorové ztuzeni rekonstruo-

vaného domu (sepnuti a podepreni kleneb)

a také podepieni strop(i pro pojezd a préci vrtné
soupravy. Tyto prace byly soucasti PD zpracova-
vané projektantem a statikem rekonstrukce.
Soucasti stavebnétechnického priizkumu

30

Podchycovani zékladovych konstrukci tryskovou injektazi z dvorku
Pinkasova paldce

a statického posouzeni objekt(i bylo také urceni
meznich hodnot pfipadnych vertikalnich a hori-
zontalnich posund. Podchyceni nosnych zdi Pin-
kasova palace tryskovou injektazi bylo vzhledem
k pozadovanému rozsahu a omezenému pristu-
pu vrtné soupravy k obvodovym sténam z okol-
nich pozemki nutné realizovat z vnitniho pro-
storu 1. NP. Navrh podchyceni proto vychazel

z predpokladu uvolnéni potrebného prostoru

v tomto podlazi bouracimi pracemi a také z na-
sazeni maloprofilové ,,sklepni“ vrtné soupravy

MSV 741/20 s lafetou délky 3,0 m (nutna dispo-

ziéni vySka min. 3,20 m), resp. nasazeni malo-
profilové vrtné soupravy Lumesa 91-92H. Urov-
né pracovnich rovin pro realizaci podchyceni
byly odvozeny z predaného pidorysného a vys-
kového tvaru jednotlivych mistnosti 1. NP

a z rozméril a technologickych moznosti vrtné
soupravy. Véechny stavebni prace vetné praci
specidlniho zakladani musely respektovat sku-

te€nost, Ze se jedna o kulturni nemovitou pamat-

ku, kde se mimo jiné nachazeji i zaklady dvou

pilifG Juditina mostu, romanské stavby z 2. polo-

viny 12. stoleti. Proto znacna ¢ast vykopovych
praci byla provadéna za pitomnosti archeologli
nebo primo archeology v ramci zachranného
prizkumu.

Technické feseni
PoZadavkem zadani tedy bylo podchyceni
zaklad(i rekonstruovaného objektu trysko-
vou injektazi (TI) v rozsahu definovaném
podklady od statika rekonstrukce. Navr-
Zené a realizované sloupy Tl slouzily vSak
zéroven v nékterych Usecich také jako
pazici konstrukce pri vykopu 1. PP, i kdyz
jejich hlavni funkci bylo vytvoreni nové
zékladové konstrukce. Pfi postupném od-
téZovani zeminy byla stabilita vykopu pro
vytvoreni prostoru 1. PP zajiStovana pfi-
kotvenim podchytavanych obvodovych
stén pomoci docasnych kotev a tahel.
Soucasti praci specialniho zakladani
v suterénu byla i realizace nékolika do-
¢asnych mikropilotovych barek (MP).
Tyto podpérné MP barky u pilife ¢. 1
a sloupdl SL1 a SL2, spole¢né s docasny-
mi ocelovymi rosty, umoznily naslednou
rekonstrukei téchto konstrukci, jejich ze-
sileni a zaclenéni do nové koncepce
objektu.
PYi navrhu i vlastni realizaci Tl byla dlile-
zitym kritériem minimalizace vlivu pod-
chyceni na rekonstruovany diim a sou-
sedni objekty. Kopanymi sondami bylo zis-
téno, Ze pro zaloZeni rekonstruovaného objektu
bylo vyuZito plvodni zdivo dFivéj$i zastavby.
Zakladové spara zdiva byla zastizena ve znac-
ném vySkovém rozpéti od nadmoiské vysky
183,40 m az po 186,77 m. Ani 24 kopanymi
sondami vSak nebyl zcela presné zmapovan
predpokladany pribéh zakladové spary viech
podchytavanych zdi. Optimalniho podchyceni
stavajicich zdi sloupy tryskové injektaze by bylo
nejlépe dosazeno pfi jejim vystridaném prova-
déni z obou stran podchytavanych zdi. To vSak
s ohledem na dispozi¢ni poméry a majetko-
pravni vztahy nebylo predev$im u obvodovych
stén vykopu mozné. Proto byly sloupy Tl reali-
zovany predevsim z upravenych vnittnich pro-
stor 1. NP a pouze v malé Casti i z vnéjSi strany
objektu. Téleso Tl bylo vytvoreno vzajemné se
prekryvajicimi sloupy realizovanymi v odstuprio-
vanych délkach a v riiznych sklonech. Stabilita
podchycenych vnittnich nosnych stén pred za-
hajenim vykopovych praci byla zajisténa v nad-
zemnich podlaZich osazenim ocelovych nosnikil
zesilujicich stropni konstrukce (samostatna ¢ést
realizaéni dokumentace zpracovana statikem
a projektanty rekonstrukee). V mistech dvou
nové navrzenych vytahovych Sachet bylo po-
moci Tl utésnéno také prohloubené dno vykopu
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zasahujici pod predpokladanou ustalenou
hladinu podzemni vody.

ZvIastni pozornost byla vénovana podchyce-
ni nosnych zdi v tésné blizkosti nalezeného
pilite Juditina mostu. Rozsah podchyceni
pomoci Tl byl zde omezen tak, aby v zad-
ném pripadé nedoslo ke kontaminaci arche-
ologicky cenného nalezu prostrednictvim
cementové smési. Znamenalo to upravit
parametry Tl, dispozici jednotlivych sloupd,
jejich navrtnych bodd a instalovat ochranné
prvky (geotextilie apod.). Dispoziéni feSenf

k pilifi prilehlé ¢asti suterénli rekonstruova-
ného domu budou upfesnéna teprve az po
dokondent celého archeologického prlizku-
mu, ktery odhali skute¢nou polohu a stav
zachovang Casti pilite. Dokonceni sanace
zakladd rekonstruovaného objektu v bezpro-
strednim okoli objeveného zakladu pilife Juditina
mostu bude realizovano podbetonovanim po jed-
notlivych zabérech. Béhem téchto praci bude
pritomen archeologicky dozor, resp. znacna ¢ast
vykopovych praci bude provadéna piimo
archeology.

Tryskova injektaz

Z technologického hlediska byla pro podchyceni
zakladll zvolena metoda tryskové injektaze TI-
M2 s pozadovanym min. prdmérem sloupli
1,20 m s charakteristickou valcovou pevnosti
sloupli Tl v prostém tlaku min. 5 MPa (uréuiici
zeminou byla dle popisu sondy IG-1 vrstva pis-
¢itého jilu tuhé konzistence). Pozadovany prd-
mér sloupli Tl byl dan moZnostmi zvolené me-
tody v danych geologickych pomérech pfi opti-
malizaci injekéniho tlaku a spotteby injekéni
smesi (s predpokladem pouZiti tzv. plného
prediezu v jilovitych zeminach). Pro predvrty
zdivem byl pouZit primér vrtu cca 130 az

150 mm, vlastni vrty pro T pak byly priméru
120 mm. ZpUsob hloubeni predvrtd pro T zdi-
vem byl zvolen tak, aby byl minimalizovan ne-
gativni vliv vrtd na pevnost a celistvost podchy-
tavaného zdiva (hrubé fadkové opukové zdivo
na vapennou maltu). Pfi zahajeni provadéni Tl
v jednotlivych Usecich se vzdy nejprve ovérovala
predpokladana Uroven zakladové spary podchy-
tavanych zdi a pfipadné zjisténé odchylky byly
neprodlené predavany projektantovi podchyce-
ni, ktery na né reagoval korekcemi parametri
TI. Staticky bylo pro navrh a posouzeni podchy-
ceni zaklad(i uvazovéno s pinym prenosem zati-
Zeni sloupy TI. Zavazani sloupl Tl pod dno defi-
nitivniho vykopu bylo odstupriovano po 0,5 m

v rozmezi 2,50 az 4,50 m dle prenaseného za-
tizeni, predpokladanych geologickych pomért,
pozadavkil na hloubku vetknuti paZici konstruk-
ce pod dno vykopu a tvaru podchyceni. Pri
ukoncovani injektaze se sloupy zatahovaly aZz na
cca 0,5 m do podchytavaného zdiva. lhned po
dokongeni vybranych paZzicich sloupli Tl byl do
jejich osy osazen spojovaci ocelovy trn z prutu
betonarské vyztuze @ 32 mm, délky 3,0 m
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Provédén/' tryskové injektaZe probihalo ¢asto z velice stisnénych
prostor

s horni hranou cca 1,0 m nad zékladovou spé-
rou. Try byly na poZadovanou hloubku zatlage-
ny prostrednictvim navarenych osazovacich pru-
tl @ 16 mm. Z hlediska projektanta podchyceni
nebyl kladen zvlastni pozadavek na postup trys-
kové injektaze, kromé nutného vystfidaného
provadéni sloupli Tl min. ob dva sloupy. Postup
vrtani, injektaze, kontroly a rozsah provadénych
zkou$ek na odebranych vzorcich byl stanoven

v technologickém predpisu dodavatele odsou-
hlaseném odbératelem. Béhem realizace Tl byl
kladen zvy$eny dliraz na dodrZovani véech
technologickych postupd, aby nedo$lo k nega-
tivnim smérovym a vySkovym zménam v poloze
stavajicich stavebnich konstrukci. Proto i po
ukonceni injektaze bylo vzdy nutno doplriovat
injekéni smés ve vrtu a kontrolovat Groven jeji
hladiny az do zatvrdnuti.

Docasné tycové kotvy a tahla

Stabilita obnazeného zakladového zdiva obvo-
dovych stén pfi vykopu byla zajisténa kotvenim
v jedné Grovni doCasnymi ty€ovymi zemnimi
kotvami. V Usecich s pristupnou protilehlou su-
terénni zdi v mensi vzdalenosti, nez by byla po-
tfebna délka kotev, byly kotvy nahrazeny kotev-
nimi tahly. Pro tento Ucel byly navrzeny docas-
né tycové kotvy a kotevni tahla Dywidag z tyci
R @ 26,5 mm, které byly osazeny do paze-
nych vrtl o priméru minimainé 120 mm. Délka
kotev byla 9,0 m, v€etné injektovaného korene
délky 4,0 m. Hlavy kotev byly ¢astecné zapus-
téné do Sikmych kapes hloubky cca 150 mm

v ose kotvy, vysekanych ve zdivu, resp. ve slou-
pech TI. Hlavu kotev a kotevnich tahel tvorila
typova matice Dywidag, typova kotevni deska
(160x160x40 mm) se stfedovym kulovym otvo-
rem max. priméru 72 mm a podkladni ocelova
deska 300x300x30 mm se stiedovym otvorem
priméru 40 mm. V mistech, kde byla zastizena
nizka kvalita zdiva pod podkladni deskou, bylo
nutné realizovat nejprve opravu zdiva nizkotla-
kou injektaZi. Usti vrtd pro kotvy bylo vZdy situ-
ované nad rovni volné hladiny Certovky (cca
184,70 m n. m.), a tedy i nad Grovni HPV
(184,45 m n. m.). Vyskové poloha a sklon

kotev od vodorovné byly navrzeny vzdy
také s ohledem na predpokladanou polohu
inzenyrskych siti. Vzhledem k omezenym
dispoziénim pomériim byly ty¢ové kotvy
sloZeny z vice dild; jako montazni spoje
byly pouzity systémové spojky. Pro osaze-
ni vodorovnych tahel s ohledem na poZa-
dovany maly vySkovy rozdil mezi kotevni
Grovni a pracovni rovinou tahel (jen cca
0,50 m) byla nasazena maloprofilova vrt-
né soupravy Lumesa 91-92H. Pfi nasled-
ném postupném vykopu pro 1. PP bylo
nutno dlisledné dodrZovat poZadované
(rovné pracovnich ploch pro kotveni

a technologickeé Ihiity injektaze korene ko-
tev, napinani kotev a tvrdnuti stiikaného
betonu. DuleZity byl i geotechnicky dozor
projektanta a geologa pro priib&zné upresiiova-
ni zastizenych geologickych pomér( a jejich vii-
VU na pazeni a také pro priibézné sledovani de-
formaci rekonstruovaného objektu a vyhodnoco-
vani stavu podchytavanych zdi. Sledovani defor-
maci probihalo pomoci geodetického méfeni na
tercicich osazenych do zdiva. Jelikoz pfi odkopu
zeminy z lice stén a sloupl Tl nesméla byt
ohrozena stabilita pazeni, prace probihaly ruéné
po jednotlivych dsecich, opét dle podrobného
technologického postupu.

Navrh podchyceni sloupti SL1 a SL2

Jesté pred zahajenim realizace Tl byly docasné
vyvéseny stavajici sloupy SL1 a SL2, podpiraji-
ci zdény klenuty strop 1. NP piivodni barokni
mistnosti, na mikropilotové barky tak, aby
mohla byt v této ¢asti objektu prohloubena
zékladova spara az na Uroven 1. PP a nahraze-
no plvodni podezdéni sloupl novou betonovou
konstrukci. V kone¢ném stavu bude i spodni
¢ast mikropilot vyuzita jako soucast zalozeni
sloupd SL1 a SL2 a zakomponovana do nové-
ho zakladového bloku vytvoreného pod kaz-
dym ze sloupdl. Podchytavané sloupy byly na-
vic jesté posileny osazenim svislé ocelové trub-
ky 114,3/20 mm do jejich stfedu, prenasejici
zatizeni z ocelového roznaseciho rostu vytvore-
ného nad stropni konstrukci v rdmci rekon-
strukce nadzemnich podlaZi objektu. Statické
posouzeni docasného podepreni stropli nad
podchytavanymi sloupy vydrevou, osazeni svis-
1€ ocelové vyztuzné trubky prdméru

114,3/20 mm a zalozeni kamennych blok
téchto sloupli v kone¢ném stavu byly soucasti
samostatného projektu statika rekonstrukce
(viz rovnéZ predchozi text ing. K. Marese).
Sloupy SL1 a SL2 byly tvoreny opukovymi
monobloky celkové vysky 2,05 m, plidorysné-
ho prlifezu 0,55x0,55 m, s rozsifenou hlavici
a patkou pddorysného priifezu 0,6x0,6 m.
Podchyceni sloupti bylo navrZzeno ve dvou sta-
vebnich fazich. Ukolem 1. faze bylo vyvéseni
sepnutych stavajicich monoblokd sloupd na
MP, umoziiujici odbourani plvodniho pode-
zdéni. Ukolem 2. faze pak bylo podepiit
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Zékladové konstrukce v suterénu posilené dobre viditelnymi sloupy tryskové injektaze
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a vynést na MP jiz osazenou vyztuznou trubku
v ose kazdého sloupu, prenasejici prostrednic-
tvim ocelovych ramii realizovanych nad stro-
pem 1. NP zvySené zatizeni od vySe poloze-
nych nadzemnich podlazi.

Realizace podchyceni sloupti SL1 a SL2
Podchyceni slouptl bylo realizovano pomoci
mikropilotovych bérek tvorenych Ctvericemi
svislych mikropilot s injektovanym kofenem

v prostedi uloZenin terasové akumulace Vita-
vy. Piidorysna rozte¢ mikropilot u sloupu SL1
byla 2,0x2,0 m, u sloupu SL2 musela byt roz-
te¢ upravena s ohledem na dispozicni poméry
a technologické moznosti nasazené vrtné sou-
pravy na rozmér 2,0x1,7 m. Navrhové svislé
zatizeni pro MP barky bylo stanoveno odstup-
nované pro jednotlivé faze a pohybovalo se od
cca 400 kN v 1. fazi az po cca 1700 kN v ko-
ne¢ném stavu. S ohledem na nasazeni vrtné
soupravy MVS 741/20 s lafetou délky 3,0 m
byl nejprve celoplosné snizen stavajici povrch
terénu po sejmuti podlahy 1. NP na Uroven
187,80 m n. m. Svislé mikropiloty byly vytvo-
feny z vyztuznych trubek 108/16 mm celkové
délky 10,50 m, sloZenych ze skladebnych dilil
dl. 1,50 m, spojovanych pfes vnitfni zavit. Ko-
fen mikropilot byl navrzen v délce 4,5 m
(sloup SL1), resp. 6,0 m (SL2). Injektovalo se
na etaze po 0,50 m. Na kofenovou Cast vy-
ztuznych trubek byla pro pfenos zatizeni mezi
vyztuznou trubkou a injektovanym kofenem
privafena Sroubovice z hladkych prutl 4 mm
se stoupanim zavitu max. 0,20 m. Pouzita
byla cementova zalivka a injekéni smés

Sloup SL2 podchyceny pomoci MP béarek

z cementu CEM 1I/B-S 32,5 R o objemové
hmotnosti 1870 kg/m3. Na horni hranu vy-
ztuznych trubek mikropilot byla po injektazi
korene osazena typova hlava MP na tlak z oce-
lové roznaseci desky 300x300x40 mm s na-
varenou stfedovou osazovaci trubkou 133/12
mm délky 0,15 m. Zatizeni ze sloup( do mik-
ropilot bylo preneseno pomoci ocelové kon-
strukce vytvorené ze tfi systémovych prvka.
Nejprve byly sepnuty kamenné monobloky
sloupd SL1 a SL2. Toto sepnuti muselo byt
provedeno jesté pred hloubenim svislych vrtli
(primér 150 mm) v ose sloupl pro osazeni
svislé ocelové trubky 114,3/20 mm, prenaseji-
ci zatizeni z ocelového roStu nad stropem.
Konstrukce sepnuti musela navic respektovat
poZadavek pamatkard, Ze do vlastnich kamen-
nych monoblok se nesmi zasahnout. Nasled-
né byly sepnuté monobloky vyvéSeny pomoci
vodorovnych nosnik(l na mikropilotové barky.
S postupnym odtézovanim byly barky jesté
ztuZeny pomoci zavétrovani. Sepnuti bylo navr-
Zeno pomoci rohovych svislych tyci prifezu
rovnoramenného Uhelniku L 120x120x10 mm,
délky 2,20 m v poCtu 4 ks/sloup. Rub svislych
tyci byl ,zdrsnén“ navarenymi prevysenymi
vodorovnymi svary tl. 4 mm, dl. 0,20 m v roz-
te€i 0,20 m. Rohoveé svislé tyCe byly sepnuty
pomoci vnéjsich vodorovnych kotevnich tahel
v osmi vystfidanych Grovnich. Tato kotevni tah-
la byla provedena z tyci kruhové oceli priméru
40 mm s jemnym zavitem M 36x3 na obou
koncich, s kotevnimi deskami a maticemi. Byla
osazena vzdy dvé tahla/KU, 4. celkem 16 ta-
hel/sloup. Kotevni desky mély rozméry
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Pdvodni névrh podchyceni sloupu (SL1) ve dvou fézich
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Podchyceni zaklad( Pinkasova paldce tryskovou injektaZi, fez C-C (viz také pudorys na str. 27)
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Ocisténad barokni mistnost s nové zaloZenymi a posilenymi sloupy SL1 a SL2

200x200x30 mm se stiedovym otvorem pr(i-
méru 42 mm. Pro kvalitni funkci sepnuti bylo
vyuZzito kontaktniho podliti svislych tyci cemen-
tovou nesmrstivou zalivkovou a kotevni maltou
Masterflow 940 a postupného vystiidaného
napinani kotevnich tahel momentovym klicem
na 20-60 kN. Ze sloupd musely byt samoziej-
mé pred sepnutim odstranény malba a omitka.
V 1. fazi podchyceni byly vyvéseny sepnuté
sloupy pomoci hornich pri¢nych nosniki
(dvojice ty¢i IPE 340 mm), které byly pfiva-
feny k svislym tyCim sepnuti. Dolni podéiné
nosniky (dvojice ty¢i IPE 340 mm) byly osa-
zeny na hlavu MP pres pficnou stredovou ty¢
z ploché ocele.

K realizaci 2. faze podchyceni nakonec nedo-
Slo, jelikoz Pamatkovy Ustav nepovolil v této
Casti planované prohloubent suterénu. Bylo
proto navrzeno a uskute¢néno alternativni pod-
chycenti, kde jiz pfimo pod kamennymi sloupy
byly zhotoveny Zelezobetonové zakladové pat-
ky, které spolu s vySe uvedenymi mikropilota-
mi vytvorily nové zaklady pro oba sloupy.

Takovyto vyvoj a pomérné zasadni zmény

v kone¢ném provedenti oproti predpokladiim
projektu nejsou u podobnych rekonstrukénich
pracich ni¢im vyjimeénym. Podobné se vyviji
i situace u pilite €. 1. Zde plivodné sondy od-
halily Spatny stav zakladového pilife a Ctyf
prilehlych klenebnich pas(. Proto bylo roz-
hodnuto, Ze tento uzel bude také podchycen
obdobnymi MP barkami jako u sloupti SL1

a SL2 a pod uzlem se poté vybetonuje novy
sloup a misto kleneb se instaluji ocelové nos-
niky. Préce sice probéhly dle projektu, ale pfi
naslednych vykopovych pracich byly objeve-
ny z archeologického pohledu nové zajimavé
skuteCnosti (dfevéné piloty), a tak dojde prav-
dépodobneé i zde ke zméné konstrukéniho fe-
Seni. Nicméné provedené MP budou i zde,

i kdyz po urcitych Upravach, soucasti nového
zékladu a budou vyuzity pro trvaly prenos
zatizeni do podzékladi objektu.
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Zavér

VySe uvedené prace realizovala spolecnost Za-
kladani staveb, a. s., v obdobi duben az zafi
2015. V roce 2016 pak s nejvétsi pravdépo-
dobnosti budou jesté préace specialniho zakla-
dani pokraCovat na mikropilotovém zalozeni
planovaného pristavku. Jako pi vSech obdob-
nych rekonstrukeich historickych pamatkové
chranénych objektt, tak i v pripadé Pinkasova
palace dochazelo pfi vlastni realizaci k mnoha
zmeénam a Upravam v rozmisténi a paramet-
rech sloupd TI. Zmény byly vyvolané jednak
skutecnou pristupnosti navrtnych bodd pro po-
uzitou mechanizaci a skutecné zjiSténou polo-
hou zakladové spary jednotlivych zdi, jednak
postupné upravovanym rozsahem predem za-
myslenych bouracich praci a v neposledni fadé
omezenim pristupu k jednotlivym podchytava-
nym sténam vyplyvajicim z podminek, které
postupné upravoval archeologicky a pamatkovy
dozor. Celkem bylo na stavbé nakonec Uspésné
realizovano 211 sloupt Tl v délce 1176 m

a 35 ks kotev a tahel. Na podchyceni sloupt
SL1 a SL2 bylo v ramci MP barek potteba cca
10 t ocelovych konstrukei a dalSich cca 9,5 t

Zakladani

bylo pouZito na ocelové konstrukce v okoli pilife
¢. 1. VSechny zmény a problémy s nimi spoje-
né se nakonec podafilo vyresit diky velmi dob-
rému a vstficnému pfistupu stavbyvedouciho
naSeho partnera spolecnosti IMOS group, s. r.
0., Ing. F. Martinka, statika rekonstrukce Ing. K.
Marese, HSD Statika, s. . 0., a celého archi-
tektonického ateliéru TAK. Podafilo se zde
opravdu tahnout za jeden provaz a spinit tak
zameéry této mimoradné narocné rekonstrukce

i pozadavky pamatkara.

Ing. Michael Remes, Zakladan/ staveb, a. s.
Foto: Libor Stérba,

Ing. FrantiSek Martinek, Imos group, s. r. 0.,
a Ing. Karel Mares, HSD statika, s. r. o.
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Zakladani staveb, a. s.

Reconstruction, renewal and finalisation of the Pinkas Palace
— house no. 515 on Kampa with the new Judita’s Bridge museum

The Prague quarter of Kampa is now witnessing the realisation of one of the most complicated designs
within the Prague s conservation area preceded by a long and complex construction preparation. It
is the reconstruction, renewal and finalisation of the Pinkas Palace, the house no.515, which is to
hold a new museum of Judita ‘s Bridge. The building reconstruction is mainly characterised by the
effort to rehabilitate the original architecture with purified dispositions and concurrent extension of

the house adding an underground floor intended to present the found pillars of Judita ‘s Bridge. This
complex project required collaboration within an expert team consisting of construction historians,
structural engineers, hydrologists, special foundation engineers, experts on soil mechanics and others.
From its very beginning the project has been closely monitored by an international UNESCO
expert team. The methodology of individual activities has been carefully recorded to provide a
model for similar works carried out on historical buildings in conservation areas around the world.
The technologies of special foundation have played an irreplaceable role in the realisation of this
construction design. Jet grouting was used to underpin the original foundation structures. This resulted
in strengthening the existing foundations as well as it provided securing of the foundation pit sheeting
for the new underground part of the building. Temporary suspension of certain construction junctions
during the reconstruction process was later effectively solved out with the use of micropile barges.
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